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A COMPETENCIA POR CONEXAO NO NOVO CODIGO DE
PROCESSO PENAL®

INTRODUCAO

SECCAO I

O PROBLEMA

1. Um Acérdao recente: O problema nio podia deixar de se
levantar. Em acérdao publicado recentemente’, a Relagdo de Lisboa
debrugou-se sobre um caso que era, nas suas linhas fundamentais, o
seguinte: o arguido vinha unitariamente acusado, com base em queixa
também unitéria da ofendida, de ter emitido quatro cheques a favor da
mesma, em 24 e 31 de Janeiro e 10 e 12 de Fevereiro de 1988, cheques
esses que, apresentados a pagamento, ndo foram satisfeitos por falta
de provisao. Todos os cheques teriam sido sacados em Lisboa, sobre a
mesma conta do arguido e em Lisboa foram também apresentados a
pagamento.

O juizo correccional perante o qual a acusagio foi deduzida
considerou-se incompetente para dela conhecer. Para tanto, invocou,
em primeiro lugar, que se ndo vislumbrava o menor indicio de os crimes
terem sido cometidos na mesma ocasido, pelo que ndo havia motivo
legal para se proceder 2 sua apreciagio conjunta, nos termos do n? 1
do artigo 24 E continuava: o Tribunal sé seria, por isso, competente

* O estudo que a Revista «Direito e Justiga» me concede o privilégio de publicar
em suplemento é uma versio correcta e aumentada da dissertagdo de Mestrado em
Ciéncias Juridicas (Mengdo Ciéncias Juridico-Criminais) que, sob o titulo Elementos
para o estudo da competéncia por conexdo, apresentei no inicio de 1990 na Faculdade
de Direito da Universidade Catélica Portuguesa,

1 Acérdio de 16 de Maio de 1989, in Col. Jur., X1V, 111, pags. 166 e 167.
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para conhecer de um dos crimes mas falecia-lhe o poder para determinar
qual, pois devia ser o Ministério Piiblico a proporcionar a determinagao
da competéncia, mediante a instauragdo de processos auténomos para
cada uma das infraccoes.

O Ministério Publico, inconformado, recorreu desse despacho,
pedindo a sua revogagdo e substituicdo por outro a designar dia para
audiéncia de julgamento. A Relagdo de Lisboa, julgando definitivamente
a questdo (nos termos dos arts. 427° e 432¢), concedeu provimento ao
recurso entendendo que havia que concluir “ndo corresponder a uma
correcta aplicagio da lei o entendimento adoptado no despacho”.

Fundamentando a decisdo, a Relagdo comega por afirmar que “
artigo 24° do actual Cédigo de Processo Penal, respeitante as hipéteses
em que se verifica a conexdo de processos criminosos, s6 tem
aplicacdo, como dele préprio resulta, as situagdes em que se tenham
instaurado vérios processos por diversas infrac¢des criminais”, ndo
sendo, “por isso, invocdvel quando a participacdo inicial (...) respeita
a diversas infraccdes do mesmo agente, ou melhor, a diversas condu-
tas do mesmo agente (nem sequer & possivel saber-se, muitas vezes,
no momento da apresentacdo da dentincia, se essa diversidade de
condutas pode ou ndo ser subsumivel a uma figura de delito habitual),
tanto mais que - prossegue - as regras de acumulacdo de infracgbes,
para o efeito de aplicagdo de uma pena unitdria, dos artigos 782 ¢
seguintes do Cédigo Penal, impdem a efectivagdo de um julgamento
conjunto das infracgbes cometidas pelo mesmo réu, desde que se
verifiquem determinados requisitos”.

Ainda mais claramente, afirma-se logo a segulr que “por tal
motivo, a conjugacdo desses artigos do Cédigo Penal com o atrds
indicado do Cédigo de Processo Penal, conduz a concluso de que nao
existe qualquer motivo para se instaurarem diversos processos contra
um mesmo arguido, por condutas ilicitas praticadas na mesma comarca
ainda que em épocas distintas”. E “isto porque o propdsito do
legislador, ao estabelecer o regime do Cédigo de Processo Penal, foi
fundamentalmente o impedir que, por um lado, se multiplicassem as
situagbes de extensdo da competéncia territorial que se verificavam
no anterior Cdigo e, por outro, que na medida do possivel, se evitassem
eventuais situacoes de demora dos processos quando, por aplicacao das
regras de conexdo, alguns tivessem de aguardar a instrucéo, demorada,
de outras averiguages criminais contra 0 mesmo ou outros arguidos”.

Desenvolvendo o primeiro aspecto, afirma-se que “na hipétese em
aprego nunca se poderia pdr um problema de incompeténcia territorial



